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En Madrid a cuatro de diciembre de dos mil quince.

Vistos por el llmo. Sr. Magistrado-Jue. del Juzgado de lo Social n” 2 de Madrid, [
SIDRO M. SAIZ DE MARCO los presentes aulos n° 124912014 sobre Materias
laborales individuales, seguidos 2 instancia de Diia. MATILDE CONDE FERNANDEZ que
comparece representada por el letrado Di JOSE JAMS DIAZ CABALLERO contra
MINISTERIO DE HACIENDA ¥ ADMINISTRACIONES PUBLICAS representada por el
ABOGADO DEL ESTADO ¥ MARIA ISABEL DELVALLE ALAMILLOS, segin consla
en el acta de vista celebrada .

EN NOMBRE DEL REY
Ta diciado la signienic
SENTENCIA N° 477/2015

ANTECEDENTES DE HIECHO

UNICO.- Con fecha 21/11/2014 tuvo entrada demanda formulada por D./Dia.

' e contra MINISTERIO DE HACIENDA Y

ADMINISTRACIONLES PUBLICAS ¥y admitida a trimite se cité de comparecencia i las

partes asistiendo ambas , ¥ abicrto ¢ acto de juicio por 8.8°. las comparecidas manifesteron

cuantas alepaciones creycron pertinentes cn defensa de sus dercchos practicandose

seguidamentc las pruebas gue fucrom admitidas segin  queda constancia cn ¢l acta
correspondicnte, y finalmente manifestaron por su orden sus conelusiones.

Lin 1a framitacidn de este proceso sc hen abservaido las preseripeiones legales.
HECHOS PROBADOS

Qe declaran como lales, a efectos de esic Procedimiento, los siguientes:

. La demandanle (rabajadora por cuenta de la Sccretaria General de Instituciones
Penitenciarias con las condiciones laborales bésicas indicadas en su demanda, que & efectos
de este procedimiento no se han controvertido) fue objeto de traslado de mancra obligatona
o forzosa desdc el cenfro penitenciario de Carabanche! al centro penitenciario de Soto del
Real.
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I Damos por reproducida la resolucién de 25 noviembre 2013 de la Dircccién General de la
Funcién Pablica, por la que se convocd concurso de traslados para la provision de puestos de
trabajo de personal laboral cn ¢! ambito del 111 convenio Unico de la Administracién General
de} Estado (publicada en el Boletin Oficial del fstado de 28 noviembre 2013) -folios 16 &
25-.

111. Damos por reproutcida la resolucién de 25 septiembre 2014 de la Direccion General de
ta Funcién Pdblica, por la que se resolvié ¢ concurso de traslados de personal laboral
convocado por reselucion de 25 noviembre 2013 (Boletin Oficial del Estado de 29
seplicmbre 2014) -folios 26 y 27-.

V. Por la demandentc se formuld reclamacion administrativa previa anic el Ministerio
demandado, la cual fue descstimada por resolucion de 17 diciembre 2014 {documento n” 4
de la demandada).

V. La demandus iniciadora de cstas actuaciones se formuldé el 19 noviembre 2014,
colicitandose en su “suplico™ que se declare Ja nulidad de pleno derecho de la resolucion de
25 scptiembre 2014, Se declare ci derecho de la actora 4 que le sean concedidos los 35
punios recogidos por la hase 5-4 de la resolucion de 25 noviembre 2013. Se declare el
derecho de la aclora a que le scan concedidos los 3 puntos recogidos por la base §-2-2dela
resolucién de 25 noviembre 2013, Se declare el derecho de 1a actora que le sea adjudicada la
plaza niimero 345 instada en su solicitud de participacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. Los antcriores hechos se consideran acreditados en virtud de las pruehas practicacas en el
acto del juicio, de cardcter documental.

No habiendo sido objeto de impugnacién los Documcntos aportados por las partes a las
actuaciones, damos por reproducidos en foda su plenitud tales Documentos, part colmar o
suplir, por remisién a los mismos, cualesguiera aspectos no explicitamente transcritos en los
preccdentes ordingles facticos, que de csta manera quedan tolalmente completos u
ombicomprensivos en su plena integridad y exhanstividad, sicmpre sobre la base de las
prucbas propuestas por las partes en ¢l aclo del juicio.

[1. No ha sido objeto de discrepancia, y por tanto debe considerarse hecho confurme, ¢! dato
de que ta demandante fue objeto de traslado de mancra obligatoria o forzosa desde ¢l ceniro
penitenciario de Carabanchel al centro penilenciario de Soto del Real, siendo asi que
posteriormente la actora ha participado cn un concurso € gue solicité plaza para el centro

penitenciario de Estremera.

Por la entidad demandada se ha considerado que Jos 35 punlos a que la actora tiene derecho
de resullas de aguel traslado forzoso, no son de aplicacion en rclacion con el concursa e que
Ja actora ha participado, por entender que tales 35 puntos solamente serian aplicables cn caso
de que la demandante hubicra concursado para una plaza de su localidad de origen, esto ¢s,
de aquella ciudad de la que fue irasladada forzosamente (cn esle caso Madrid), pero, como
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quiera que ha concursado para una plaza en distinta localidud (Estremera), la entidad
demandada entiende que no le resultan de aplicacion 508 35 puntos.

Asimismo se Teficre 1a parie actora a que no sc le hen valorado ninguno de los cursos de
formacion zereditados en relacién con su solicilud de participacion.

Tn relacion con este Gltimo extremo (cursos de [ormacion) se ha senalado por la entidad
demanduda que cn la convocatoria no se hacia referencia alguna a tales cursos de formacion
para el puesto a que optd Ja actora.

1IL. Pues bien, ha de partirse del texto de la convocatoria que sc publicd en cl Boletin Olicial
del Eslado de 28 noviembre 2013, en cuya base quinta, apariado 4 se indica textunimente
que

“Al trabajador que hubiese sido afectado por un traslado obligatorio, en los supuesios y en
las eondiciones extablecidas en el articulo 26 del 11 convenio tmico, se le adiudicardn 33
punitos, con excepcion de los supuestos en tos que el Plan de Ordenacion de Recursos

Humanos que Te haya sido de aplicacion o el wenerdo citado en la disposicion transitoria
jercera del 1T convenio tinico dispusierati il régimen especifico.

La adicién de estos 35 puntos estard condicienada a que a lu fecha de publicacidn de la
presente resolucion haya transcwrrido mds de un afio desde la fecha del iraslada efeciivo del
trabajador afectado. Los trabajadores afectados tendran esta preferencia unu sola vez.

Pura que se otorgue la puntuacion regulada en exte apariado, el trastado obligatorio deberd
haherse producido enire localidades distanies mds de 10 kms.

Estos punios se sumardn a los obtenidos por la valoracion de los méritos resenadus en los
apariados enferiores, siempre yue el trabajador ople a plazas de su grupo profesional y
drea fitmcional, ubicadas en el mumicipio, provincia o isla de origen o a plazas del grupe
profesional gue tuviera anifes del cierre yo del plan de ordenacidn de recursos humanes, y
condicionade a que con anterioridad no hubiese hecho uso de este derechu.

Las circunsiancias indicadas en este apariado deherdn indicarse cxpresamente en la
solicitud y acreditarse documentalmenie”.

Asi pues, es de apreciar que, como requisito para que esos 35 puntos scan adicionados, se
exige que el trabajador opte a plazas ubicadas en el municipio, provincia v isla de origen.

La referencia al municipio, provincia o isla de onigen entendemos que solamente puede ser
inlerpretada en el sentido de aquéllos en que estaba destinado ¢! trahajador cvando fue objeto
del traslado forzoso.

Lin el presente caso s¢ ha pucsto de manifiesto por las paries guc la actora estaba destinada
en la ciudad de Madrid (centro penitenciario de Carabanchel), y ha selicitado una plaza en la
localidad de Estremera, 1a cual se encuentra en la provincia de Madrid.

Par tanto, ha de entenderse que los 35 puntos han de serlc de aplicacion, ya que la actora esta
solicitando un destino situado en la misma provincia, no siendo por lanto exigible que cl
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destino solicitado csté en ¢l mismo municipio, toda vez que la norma que rige ¢l concurso ¢
reflicre & "municipio, provincia o isla”.

Fn consecuencia, la no aplicacion de esos 35 puntos 2 la trabajadora no cstd justificada.
siendo asi que por lo demds no s¢ ha discutido que cumple con los demds requisitos para su
adicion.

En cuante al hecho de que el traslado forzoso se produjo cn su dia a otra localidad de la
provincia de Madrid (Soto del Real), este dato no debe llevar a resolver de otra manera, pues
los 35 puntos son concedidos en todo caso cuando se solicite un destine en la misma
provincia, con independencia de que aque! traslado forzoso lo fue a otro destino de la
provincia de Madrid —excepeion ésta que Ia cntidad demandada aplica pero yue no tienc
fundamento en las bases dc la convocatoria-.

IV. Por lo que se reficre a los cursos indicudos cn el Heche VI de la demanda, la parte
actora se reficre a la base 5-2-2 de Ja convocatoria.

Al respecto, debe sefiularse que esic apartado sefiala que “la participacidn en cursas de
farmacién y perfeccionamienio organizados por las Administraciones Piblicas wu
Organismos oficiales, o programados por los distlntos promiofores en atencion a los
criterios fijados en tos Acuerdos de Formacion pard el Empleo, direciumente relacionados
con el puesto de trabajo selicitado, alendiendo en su caso a la actividad principa,
especialidad o actividad propia del drea fimeional, segtin se recoge en el anexo [ de puestos
convueados. Los cursos recibidos se valorardn a razon de un punto por cada curso siempre
que alcancen al menos 15 horas de formacion. Los cursos recibidos con duracion inferior o
15 horas no se valorardn Los-cursos impartidos se™valorardn siempive con an UG Cuda
uno. Los cursos que sean de conienido idéntico o similar se valorardn como un {inico curso.
Cadu curso se valoraré por una sola vez. La puntuacion total por cursos de Jormacion no
podrd exceder de 3 punlos”.

La parte demandada indica que los cursos alepados por la actora no estin contemplados en
las bases de la convocatoria.

Como se ha sciialado, en las bases s¢ cxige que los cursos estén dircctamente relacionadus
con el pucsto de (rabajo solicitado atendiendo a la actividad principal, especialidad o
actividad propia del drea funcional.

Fn el presente caso correspondia a la parte actora, por aplicacién del anticulo 217 de la
supletoria Ley de Enjuiciamiento Civil, acreditar que los cursos que menciona rsimen esas
caracleristicas o condiciones, siendo asi que por la partc actora no se ha acreditado
dehidamente tal circunstancia.

Asi pues, este exiremo dc la reclamacion debe desestimarse, pues no basta que se hayan
realizado determinados cursos, sino gue ademds debe concurrir la circunstancia de que
aquéllos estén directamente relacionados con el pucsto de trabajo solicitado. Y esle extremo
1o se ha acreditado por Ja parte actora con el debido rigor y consistencia.

V. En ¢l “suplico” de la demanda se solicita asimismo que le sea adjudicada la plaza nimero
345 instada en su solicitud de parlicipacion.
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Sin cimbargo, cste pronunciamiento no pucde ser realizado en ¢l presente procedimiento,
toda vez que por la actora no se ha acreditado debidumente que, computando los 35 puntos
que corresponden por el hecho de haber side objeto de waslado forzoso en ¢l pasado. deba
serlc implicitamente adjudicada Ja mencionada plaza.

Existe ademds otro posible elemento impeditivo para emitir tal pronunciamicnto, como &5 la
evenlualidad dc que esa plaza haya sido adjudicada a otro trabajador, en cuyo caso la
emision de! prenunciamienio podria perjndicar a una tercera persona a la que no se habria
oido cn ¢l presenie procedimiento, por lo que cabe la posibilidad de una falta de
litisconsorcio pasivo necesario.

Por consiguiente, no sc cfectuard el pronunciamicnto solicitado relativo a la adjudicacion de
la plaza, sin perjuicio de que la actora pueda instar tal adjudicacion en procedimicnto aparte
llamando también u los autos, en su caso, a la persona a quien tal plaza haya podido serle
adjudicada.

Vistos los preceptos legales cilados y demés de general aplicacion.

FALLO

Que, estimando parcialmente la demanda formulada por dofia .
frente al Ministerio de Hacienda y Administraciones Piblicas, declaro ¢l derccho de ia actora
a que, en relacién con el concurse de traslados a que se contrae la presente reclumacion, le

‘sean aplicados 35 puntos adicionales como consceucneia del trasiado-forzoso de que tn spe-— -

dfa Tue objcto. Condendndose al Organismo demandado a estar y pasar por fal
pronunciamicnto, con los efectos inhercates,

Notifiquesc csta sentencia a las partes advirtiendo que conlra ella podrin interponer Recurso
de Suplicacion ante el Tribunal Superor de Justicia que deberd ser anunciado por
comparecencia, o mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias sipuientes 2 la
notificacién de csta Sentencia, o por simple manifcstacién cn ¢l momento en que se le
practique la notificacion.

Incorpdrese la presente resolucién al correspondiente Libro de sentencias y Autos, dejandoe
en autos testimonio de la misma.

Asi por ¢sta ini Sentencia, lo pronuncia, mando y firmao,
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