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Procedimiento Abreviado 284/2012-B

Demundantefs: D./Diia, J

NOTIFICACIONES A: CALLE: MIGUEL YUSTE 0017 C.P.;:28037 Madrid (Madrid)
Demandado/s: MINISTERIO DEL INTERIOR

SENTENCIA N° 274/2013
En Madrid, a siete de junio de dos mil trece.

El Titmo. Sr. Don Luis Vacas Garcia-Alés Magistrado-Juez del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n® 32 de Madrid, habiendo visto los presentes autos de
procedimiento abreviado n® 284/2012, seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una como
recurrente dor , representado y defendido por la Letrada dofia Maria Pilar
Diaz Ambite, y de otra como dmnandadn el Ministerio de Interior, representado y defendido
por el Sr. Abogado del Estado, sobre solicitud de permiso retribuido, ha dictado la siguiente
sentencia;

I. ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 7 de junio de 2012 tuvo entrada en este Juzgado demanda de
procedimiento abreviado, a la que correspondié como n® de recurso el 284/2012, admitiéndose
posteriormente a trdmite y reclaméndose el expediente administrativo de la Administracion
demandada, con citacién de las partes para la celebracion de vista pliblica, en virtud de lo
acordado en decreto de la Secretaria de este Organo jurisdiccional de 22 de junio de 2012,

SEGUNDO.- Convocada la mencionada vista ptiblica para el dia 29 de mayo del presente afio,
y celebrada en esa misma fecha, las partes expusieron por su orden las alegaciones que
estimaron convenientes, contestando la parte demandada el escrito de demanda, oponiéndose a
la misma con base en los hechos y fundamentos de Derecho que consideré oportunos,
pretendiendo de este Juzgado que se dicte sentencia desestimatoria de la accién planteada por la
parte recurrente. Y, una vez solicitado el recibimiento del pleito a prueba, se practict la
propuesta por las partes que fue declarada pertinente, de conformidad con lo que se hizo
constar en el acta levantada del juicio oral, el cual, tras el traslado para conclusiones, quedd
visto para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacién del presente recurso se han observado las prescripciones
legales establecidas.
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IL. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQ.- Mediante el _recurso_objeto de enjuiciamiento. pretende. dejarse sin efecto la
desestimacidn presunta del recurso de alzada formulado por el aqui demandante el dia 29 de
octubre de 2010 ante la Secretaria General de Instituciones Penitenciarias, del Ministerio del
Interior, impugnando la anterior resolucién de la Diveccion del Centro Penitenciario Madrid I11,
de Valdemoro, que fue dictada con fecha 18 de octubre de 2010. Se da la circunstancia de que
esta tltima actuacion administrativa denegé la solicitud planteada por el propio demandante el
dia 14 de octubre de ese mismo afio ante la referida Administracion demandada, pretendiendo
que se le reconociera un permiso retribuido correspondiente a los dfas 14, 15, 18, 19 y 20 de
octubre de aquella anualidad, como consecuencia de la enfermedad grave sufrida por la madre
de su esposa; siendo tinicamente estimada la expresada solicitud en cuanto al primer dia citado,
fundamentando esta decision en el hecho de que ya disfruté de un anterior permiso concedido
para los dias 23, 26, 27, 28 y 29 de julio de 2010, y de que no concurria un nuevo hecho
causante que pudiera justificar la concesién de otro permiso.

SEGUNDO.- La_cob . 4 po il
prefension en l.':] artiﬂﬂo 4E La) dr:l Estntu!ﬂ Bésico dr.l Empleadn Pl'lbltcl:l,
puntuahzangn que L enfermedad grave y la hospitalizacién son dos supuestos diferente

B, toda vez que la madre de la espusa del recurren{e
fuc mlerw:mda qwrﬁrgmmncnte de un cﬁm:er agresivo de la mama 12:qu:r:rda el dia 23 de julio
de 2010 -hecho que dio lugar a la concesién del correspondiente permiso-, siendo después
nuevamente intervenida el 16 de septiembre, dandola de alta ese mismo dia —lo que no generd
ningln permiso-, y resultando de nuevo ingresada con fecha 14 de octubre, permaneciendo en
el servicio de vigilancia intensiva desde las 00:35 hasta las | 1:32 horas.

TERCERO.- Que la su del recurrente padeciera una e ofrece duda, /
entendiendo por tal enfermedad aquella que ot"mcc una Rehnmmdad e MEMM

funcion de criterios hermenéuticos . a sintomatolog atamiento

efectos. Esa gravedad encuentra ademds suficiente y pmclsn mspaldn normativo en
disposiciones como el Real Decreto 1148/2011, de 29 de julio, y las (f)rdenes 2534;2{;:}9 de 28

0; lo que implica,
hswmdlas_
ar y, ﬁ caso de no resultar
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M’Iﬂﬂu efectivo disfrute, el reconocimiento de la indemnizacion correspondiente a los cuatro
" dias solicitados, de acuerdo con los términos interesados en el escrito de demanda.

QUINTO.- De conformidad con lo preceptuado en ¢l articulo 139.1 de la Ley Rituaria
Contencioso-Administrativa, no debe adoptarse pronunciamiento alguno en materia de costas
procesales.

En atencidn a lo expuesto, y vistos los preceptos citados y demds de general aplicacién,
FALLO

Que debo estimar, y estimo, ¢l presente recurso contencioso-administrativo interpuesto
por la representacién de dor = s, contra la mencionada desestimacion presunta
del recurso de alzada formulado por el aqui demandante ante la Secretaria General de
Instituciones Penitenciarias, del Ministerio del Interior, impugnando la anterior resolucion de la
Direccién del Centro Pemlencmnu Madrid 111, de Valdemoro, de fecha 18 de octuhm de 2010

Expidanse por el Secretario Judicial las copias y testimonios precisos de esta resolucion, y
llévese el original de la misma al legajo especial de Sentencias que, de conformidad con el
articulo 265 de la Ley Orgénica del Poder Judicial, en este Juzgado se custodia, dejando
testimonio fiel de esta en los autos originales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

EL MAGISTRADO - JUEZ

PUBLICACION.- Lelda y publicada en el dia de la fecha ha sido la anterior sentencia por el
Magistrado-Juez que la dictd, en audiencia publica. Doy fe.
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